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INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY ORAZ UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy — Gmina Siemien - na podstawie art. 260 ust 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2024 poz. 1320 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawa", informuje o
uniewaznieniu postgpowania o udzielenie zamowienia, prowadzonego w trybie podstawowym pn.:
Dostawa sprzetu i oprogramowania informatycznego zwigzana z realizacjq projektu w ramach
grantu Cyberbezpieczny Samorzqd.

CZESC 1 - Dostawa sprzetu i oprogramowania informatycznego

W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta ztozona przez Wykonawce
HOWORUS.PL Grzegorz Adam Howorus 21-200 Parczew, ul. Strazacka 11 w zakresie Czesci 1
zamoOwienia zawiera braki dotyczace elementow stanowiacych obligatoryjne wymagania okreslone w
Formularzu ofertowym oraz Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, ktore nie podlegaja uzupehieniu
ani wyjasnieniu w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Brak wskazania nazwy producenta oprogramowania i wersji w pozycji ,,Zakup serwera”

W Formularzu ofertowym, stanowigcym integralng czes¢ dokumentacji postgpowania, Zamawiajacy
przewidzial obowigzek podania przez Wykonawce nazwy producenta oprogramowania oraz wersji w
odniesieniu do pozycji ,,Zakup serwera”. Informacja ta ma charakter obligatoryjny i umozliwia
jednoznaczng identyfikacj¢ oferowanego rozwigzania oraz jego zgodno$¢ z wymaganiami
technicznymi.

Wykonawca nie zamiescit ww. informacji w swojej ofercie. Brak ten nie moze zosta¢ uznany za
omylk¢ mozliwg do uzupetienia lub wyjasnienia, gdyz uzupehienie danych dotyczacych producenta
1 wersji oferowanego oprogramowania prowadzitoby do faktycznej zmiany tresci oferty, co pozostaje
niedopuszczalne na gruncie art. 223 ust. 1 PZP. Tres¢ oferty po uplywie terminu sktadania ofert musi
pozosta¢ niezmienna, a wprowadzanie do niej nowych, kluczowych parametrow technicznych
oznaczatoby naruszenie zasady rownego traktowania wykonawcow.

Brak wskazania wersji oprogramowania w pozycji ,,Zakup oprogramowania do agregacji
logéw”

Analogicznie, w Formularzu ofertowym Wykonawca byl zobowigzany do wskazania wersji
oferowanego oprogramowania stuzacego do agregacji logéw, co umozliwia Zamawiajagcemu ocen¢
zgodnos$ci oferty z opisem przedmiotu zamowienia oraz ustalenie kompletnosci oferowanego
rozwigzania. Wykonawca nie podal wymaganej wersji oprogramowania, co stanowi kolejny brak
dotyczacy tresci oferty. Podanie wersji oprogramowania jest elementem determinujgcym zakres
funkcjonalnosci i zgodnosci technicznej. Uzupetnienie tego elementu na etapie badania oferty bytoby
roOwnoznaczne z jej modyfikacja, a zatem — podobnie jak powyzej — jest niedopuszczalne na
podstawie art. 223 ust. 1 PZP.

Wskazane braki dotyczace parametrow obligatoryjnych, wplywajacych na zakres i zgodno$é¢
przedmiotu zamdwienia z wymaganiami Zamawiajacego, uniemozliwiajg prawidtowa ocene oferty.
Braki te nie podlegaja uzupetieniu ani wyjasnieniu, poniewaz prowadzityby do niedopuszczalnej
zmiany tresci oferty po uptywie terminu jej sktadania.

Zamawiajacy, dzialajgc zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP, odrzuca oferte jako niezgodng z
wymaganiami dokumentacji zamowienia.
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W zwigzku z odrzuceniem oferty i brakiem innych waznych ofert w zakresie CzeSci 1
zamoOwienia, Zamawiajacy — zgodnie z art. 255 ustawy PZP — uniewaznia postgpowanie w tej czesci z
uwagi na brak mozliwo$ci dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej.

CZESC 2 - Dostawa oprogramowania informatycznego

Kwota wszystkich ofert ztozonych w postepowaniu przewyzsza kwote jaka Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na realizacj¢ zamdwienia.

Zamawiajacy na podstawie art. 255 ust. 3 ustawy PZP uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena
przewyzsza kwote, ktdrag zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwigkszy¢ t¢ kwotg do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty;



